GAZETA FINANSOWA

Whioski
0 dofinansowanie byty
oceniane arbitralnie?

Kryteria oceny wnioskéw

o dofinansowanie stanowig istotne

zrédto informacji dla firm u mi jacych
sie o dotacje um ne. Aby jedna

speic role, musza zagwarantowaé,
ze niezaleznie od osoby weryfikujacej
dokumentacje (tzw. asesora) wyni

koricowy oceny jest poréwnywalny.

Kamila Jablonowska — W dziafaniu 2.1.1. Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki (PO

KL) wniosek o dofinansowanie
weryfikowany jest w szesciu kategoriach
oceny przez dwéch niezaleznych
asesoréw.

Przejrzysty i obiektywny.

Aby otrzyma¢ rekomendacj¢ do przyznania
dofinansowania wniosek musi uzyska¢ w sumie
minimum 60 punktéw na 100 mozliwych oraz
minimum 60 proc. punktéw w kazdej z kategorii.
Na pierwszy rzut okasystcm oceny w dzialaniu
2.1.1 PO KL wydaje si¢ precjrzysty i obiektywny,
jednak doswiadczenia z pierwszej rundy
aplikacyjnej wskazuja, ze proces oceny

o dofinansowanie w dun; mierze opiera si¢ na
subiektywnej ocenie i indywidualnej interpretacji
kryteriéw przez asesoréw.

Przyczyny réznic

Jak bowiem wy;aﬁmé réznicg na poziomie 30
o e ne 2 s S
pozytywng oceng wniosku przez jednego asesora oraz
jego odrzucenie przez drugiego? Jak uzasadni¢ firmie,
skfadajacej dwa wnioski o dofinansowanie w tej samej
rundzie aplikacyjnej, ze w jednym wniosku wydatki
uznane zostaly za zasadne i prawidlowe, podczas gdy
drugi wniosek nie otrzymat dofinansowania z powodu
zawyzonego budzetu projektu? Przy czym w obydwu
przypadkach budzety projektéw konstruowane

byly na bazie tych samych danych finansowych.
Zastanawiajaca jest réwniez sytuacja, w ktérej wniosek
przywrécony do ponownej oceny po pozytywnym
rozpatrzeniu protestu zostaje odrzucony w trzech
kryteriach, w ktérych pierwotnie osoby oceniajace
przyznaly wymagang liczb¢ punktéw.

Precyzowanie kryteriéw

Motiliwym rozwiazaniem jest takie doprecyzowanie
kryteriéw, aby w jak najwigkszym stopniu ograniczy¢
swobodeg ich interpretacji przez osoby oceniajace.
Pomocnym dla firmy ubiegajacej si¢ o dotacje

byltoby réwniez wskazanie kluczowych parametréw
podlegajacych ocenie w kazdym z kryteriéw z osobna
oraz przypisanie im szczegblowych przedziatéw

lub wag punktowych. Tym samym wnioskodawca
niekorzystajacy z ushug firm doradczych, a wiec
nieposiadajacy wystarczajacego do$wiadczenia, nie jest
w stanie przewidzie¢ koricowego wyniku oceny.

Czyste reguly

Na przyktad w kryterium ,,wydatki projektu”, gdzie
ocenie podlegaja koszty projektu pod katem ich
niezbgdnosci, racjonalnosci, zasadnodci i efektywnosci,
a takze prawidlowos$¢ sporzadzenia catego budzetu,
trudno przewidzie¢ czy wydatek, ktéry przez nas
uznany zostat za niezbedny i racjonalny, spelni tez
oczekiwania asesora. Dobrym rozwiazaniem byloby
réwniez sporzadzenie listy na;a@fac; popchuanych
przez firmy bledéw skutkujacych odrzuceniem
whiosku na etapie oceny. Dokument ten stanowitby
cenne Zrédio mformaql dia firm, ktére planuja
ubiega¢ si¢ o dotacje unijne w kolejnych rundach
aplikacyjnych
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